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Hodnotici proces

Kazdy navrh projektu bude hodnocen nasledovné:

1. Komise pro pFijimani navrht projektti - provede kontrolu formalnich nélezitosti navrhu
projektu a zpUsobilosti vSech uchazecl. Navrhy projektl, které splnily vSechny podminky
vyzvy budou hodnoceny nasledujicimi stupni hodnoceni.

2. Oponenti - kazdy navrh projektu hodnoti nezavisle dva oponenti dle hodnoticich kritérii.
Kazdy oponent prostuduje navrh projektu a vypracuje oponentsky posudek.

3. Odborny hodnotitel - expert z oblasti Zivotniho prostredi, ktery posoudi binarni kritérium
€. 3, zda navrh projektu naplfuje vSechny zasady ,vyznamné neposkozovat”.

4. Zpravodaj - prostuduje navrh projektu, posudky oponentl, protokol od odborného
hodnotitele a vypracuje souhrnnou hodnotici zpravu (dale jen “SHZ"). V zavéru navrhne
stanovisko za odborny poradni organ.

5. 0Odborny poradni organ - ke kazdému navrhu projektu odborny poradni organ vypracuje
zavérené stanovisko a navrhne predbézné poradi navrhl projektl pro vybérovou komisi.

HODNOCENI{ KOMISE PRO PRIJIMANI NAVRHU PROJEKTU
Formalni kontrola

l l l

ODBORNY

OPONENT 1 OPONENT 2 HODNOTITEL

Posudek Posudek Posudek

odborného

oponenta 1 oponenta 2
P P hodnotitele

5 ZPRAVODA)
Clen odborného poradniho organu

Souhrnna hodnotici zprava

ODBORNY PORADNI ORGAN

Doporuceni vysledného poradi navrha projektd
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Zakladni informace a lhity

Po ukonceni hodnoticiho procesu budou vSechny protokoly v anonymni verzi zpFistupnény
uchazeclm pfislusnych navrhl projektd v informacnim systému SISTA.

V z&jmu nestrannosti a objektivity pFifadi TA CR prostFednictvim SISTA ke kazdému navrhu projektu
dva oponenty, odborného hodnotitele a zpravodaje, ktefi nejsou podjati, nepodileji se na reSeni
projektu a nejsou spolupracovniky stejné organizace.

Systém pfrifazeni expertl k ndvrhu projektu vychazi ze stanovenych kritérii, predevsim nepodjatosti
a oborovych kategorii CEP a FORD. Hlavnim hlediskem je maximalni shoda odbornosti experta a
oborovych kategorii navrhu projektu.

Oponent i zpravodaj jsou povinni TA CR potvrdit pFijeti hodnoceni navrhu projektu do tfi
pracovnich dnl. Pokud se za odbornika v dané oblasti expert nepovazuje, ¢i pokud je v{ci ndvrhu
projektu nebo nékterému z uchazecl podjaty, zpracovani hodnoceni v SISTA odmitne a uvede
prislusny ddvod.

Lhity pro odevzdani hodnoceni prostfednictvim SISTA jsou pro viechny experty zavazné:

e oponent ma na vypracovani svého posudku Ihdtu 21 kalendarnich dnl pocitané ode dne
potvrzeni pfijeti objednavky na zpracovani posudku

e odborny hodnotitel ma na vypracovani svého protokolu Ihitu 10 kalendarnich dn
pocitané ode dne potvrzeni prijeti objednavky na zpracovani protokolu

e zpravodaj ma na vypracovani SHZ IhGtu 10 kalendarnich dnd od akceptace posledniho
oponentského posudku k danému navrhu projektu. O této skutecnosti se zpravodaj dozvi
e-mailem.

Pokud jsou hodnoceni vracena k doplnéni, ma expert na doplnéni nebo dopracovani jednotlivych
hodnoceni Ihdtu 3 kalendarnich dng.

Experti nesou plnou osobni zodpovédnost nejen za dodrzeni termind a dobrou kvalitu hodnoceni,
ale i za pripadnou $kodu. Ta mUze vzniknout napfiklad v ddsledku poruseni podminek pro
zachovani micenlivosti ¢i ochrany divérnych informaci nebo zneuZiti osobnich Udajd. Informace
uvedené v navrhu projektu, ke kterym maiji experti pfi hodnoceni pfistup, jsou pfisné davérné a
nesmi se s nikym sdilet.

Odborny poradni organ ma minimalné pét ¢lend, vcetné predsedy a mistopredsedy odborného
poradniho organu. Odborny poradni organ je usnaSenischopny, pokud je jednani pfitomna
nadpolovi¢ni vétsina viech ¢lend. Clenstvi v odborném poradnim orgéanu je nezastupitelné.

Clenové odborného poradniho organu nesmi byt ve vztahu k pfedmétu vyzvy, zejména nesmi:

e podilet se na zpracovani navrhu projektu,

e mit osobni zajem na rozhodnuti o poskytnuti podpory urcitému navrhu projektu,

e s uchazedi je spojovat osobni, pracovni ¢i jiny obdobny pomér, ktery by mohl ovlivnit
nestrannost a objektivnost vykonu funkce ¢lena odborného poradniho organu.

Instituce (organizace), se kterou je ¢len odborného poradniho organu v pracovnim poméru, popf.
u ni vykonava dohodu o provedeni prace ¢i dohodu o pracovni €innosti, nesmi zadat o podporu v
této vyzvé, a to ani jako dalSi Ucastnik navrhu projektu.
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Kazdy ¢len odborného poradniho organu je povinen zachovavat mi¢enlivost a zamezit pfistupu
tfetich osob k informacim, které se v souvislosti s hodnocenim navrhi projektt dozvédél nebo mu
byly zpFistupnény v ramci vykonu funkce.

1. Oponenti

Oponenti u kazdého navrhu projektu:

e hodnoti vécnou €ast (podle stanovenych hodnoticich kritérii):

o u binarnich kritérii €. 1 a €. 2 zhodnoti, zda byla spInéna a své rozhodnuti textové
zdGvodni;

o kaZzdé bodované kritérium vyhodnoti podle bodové 3kaly a pridéleny pocet bodU
slovné odlvodn;

e v zavéru svého posudku shrnou klady a zapory (pro lepsi prehlednost a orientaci v textu
je vhodny systém odrazek);
e vypracuji zavérecné hodnoceni navrhu projektu s konec¢nym stanoviskem doporuceni,
¢i nedoporuceni k podpore.
Oponent musi navrh projektu nedoporucit k podpore, pokud:

e jakékoliv z bodovanych kritérii hodnoti jako nesplnéné, tedy pridéli 0 bodd a/nebo
e jakeékoliv z binarnich kritérii vyhodnoti jako nesplnéné a/nebo

e celkovy pocet pridélenych bodl je mensi nez 40 bodd.

Oponent viak musi navrh projektu doporucit k podpore, pokud jsou splnény vSechny tfi vySe
uvedené podminky.

Oponenti musi dbat na soulad prFidélenych bodli a slovniho komentafe (koherentnost
posudkd). Pridéli-li oponent plny pocet bodu, pak by komentai mél obsahovat pozitiva navrhu
projektu. Pokud oponent pocet bodl snizuje, musi uvést konkrétni negativa tak, aby vycet
nedostatk( odpovidal poc¢tu odebranych bod0.

Oponenti do zdlvodnéni svého stanoviska prehledné shrnou svidj nazor na navrh projektu.
V pripadé kladného stanoviska uvedou hlavni klady navrhu projektu a dalsi ddvody relevantni
pro podporeni navrhu projektu. | kladny posudek mlze obsahovat negativa, kterd by vsak méla
odpovidat bodovému ohodnoceni. V opacném pfipadé u zaporného stanoviska uvedou veskeré
argumenty, pro¢ by navrh projektu nemél byt doporucen k podpore.

Maximalni pocet bod0, které muze pridélit jeden oponent, je 78. Navrh projektu muze ziskat
od oponentl celkem 156 bod.
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2. Odborny hodnotitel

(]

Odborny hodnotitel z oblasti Zivotniho prostfedi posoudi binarni kritérium €. 3, zda navrh projektu
naplfiiuje vSechny zasady ,vyznamné nepoSkozovat”. Nasledné bude tento protokol poskytnuty
zpravodaji jako podklad pro vypracovani souhrnné hodnotici zpravy.

3. Zpravodaj

Zpravodaj vypracuje SHZ, ve které se vyjadfi k hodnoceni oponent(, shrne klady a zapory navrhu
projektu a uvede své vlastni doporuceni, zda navrh projektu doporucuje k podpore ¢i nikoliv. Dale
se zpravodaj vyjadFi k celkovému bodovému hodnoceni a adekvatnosti financniho planu.

CASTI SOUHRNNE HODNOTICi ZPRAVY:

Komentar k binarnim kritériim
Zpravodaj se k binarnim kritériim vyjadfuje slovné tehdy, pokud:

e ma sam pochybnost o splnéni nékterého z nich (uvede argumenty, pro¢ oznacil
kritérium za nesplnéné nebo proc i pfes pochybnosti se pfiklonil k hodnoceni
“splnéno”); nebo

e kterykoli z oponentt ¢i odborny hodnotitel oznacil nékteré z binarnich kritérii za
nesplnéné. Vzdy je zapotfebi komentovat kazdé takto oznacené kritérium s
konkrétni vécnou argumentaci.

Komentar k rozdiliim v hodnoceni oponentii

V tomto poli zpravodaj uvadi své komentare k rozdilim v hodnoceni oponentl
u jednotlivych bodovanych kritérii. Komentar je nutné uvést ke kazdému pripadu, kdy se
oponenti rozchazeji o dva a vice stupniCi dané bodové skaly. Ve svém komentari se
vyjadfuje také k pripadnému nesouladu v zavére¢ném stanovisku jednotlivych oponentt
a celkovému poctu pridélenych bodl. Dle svého uvaZeni ale zpravodaj mlze zminit
i jakékoliv dalSi rozpory, které povazuje z hlediska celkového hodnoceni za podstatné
(oponenti mohou napf. pfidélovat velmi podobné body, pficemz se zasadné rozchazeji
prislusné komentare a argumenty).

Klady a zapory navrhu projektu a shrnuti navrhu projektu

V této Casti SHZ shrne zpravodaj klady a zapory navrhu projektu. K tomuto shrnuti mdze
vyuzit argumenty uvedené v hodnoceni jednotlivych oponentl. Klady a zapory navrhu
projektu by mély vystihovat kvalitu navrhu projektu a reflektovat hodnoceni v dil¢ich
kritériich.

Navrh na korekci bodu
Zpravodaj mize navrhnout odbornému poradnimu organu Upravu celkového bodového

hodnoceni navrhu projektu. Celkovy soucet bodl po korekci nesmi presdhnout
maximalni mozny pocet 156 bodu.
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Bodovou korekci navrhuje zpravodaj pouze v pripadé, kdy doslo k vyznamnému
pochybeni v hodnoceni nékterého zoponentld. Kazdy navrh na zménu bodového
ohodnoceni musi byt Fadné odtvodnén.

Navrhy na zménu celkového bodového ohodnoceni uvede zpravodaj idedlné
v odrazkach dle poradi bodovanych kritérii, a to uvedenim oponentského posudku,
poctu bodl (nelze upravovat body mimo stanovené 3kaly u jednotlivych bodovanych
kritérii, napr. u Skaly 0-3-6-9 nelze upravit bodové hodnoceni -0 4 body) a pro¢ doslo dle
zpravodaje k nespravnému udéleni bodu.

ZdUvodnéni stanoviska zpravodaje k pFidéleni podpory

V tomto poli vyjadfi zpravodaj svlj nazor na doporuceni, nebo nedoporuceni navrhu
projektu k podpore.

Zpravodaj musi navrh projektu nedoporucit k podpofre, pokud:

e jakékoliv z bodovanych kritérii vyhodnoti jako nesplnéné, tedy snizi body u vSech
oponentll na 0 a/nebo

e jakékoliv z binarnich kritérii vyhodnoti jako nesplnéné a/nebo

e navrh projektu nedosahl dostatecného poctu bodd, a sice alespori 80 bodU
(vsoucCtu za oba oponentské posudky, a to po pripadné korekci navrzené
zpravodajem).

Zpravodaj vSsak musi navrh projektu doporucit k podpore, pokud jsou splnény vsechny
tfi vySe uvedené podminky.

Dale zpravodaj vyplni Zdiivodnéni stanoviska zpravodaje k pridéleni podpory, kde shrne
své zavéry hodnoceni. V pfipadé, kdy zpravodaj zaujima opacné a negativni stanovisko
nez vsichni oponenti, musi navic vyplnit pole Zdivodnéni negativniho stanoviska
zpravodaje v pFipadé, Ze vSichni oponenti doporudili projekt k podpore.

Navrh zavérecného stanoviska za nasledujici kolektivni organ (nedostupné pro
uchazece)

Jedna se o navrh zavérecného stanoviska, které slouzi jako podklad pro jednani
odborného poradniho organu. Zpravodaj piSe toto zd{vodnéni jménem odborného
poradniho organu, tzn. ve tfeti osobé. Zpravodaj zde uvede hlavni klady a zapory navrhu
projektu, ze kterych musi vyplyvat, pro¢ navrh projektu doporucuje, ¢i nedoporucuje
k podpore.

Pokud zpravodaj navrhl korekci bod@, Upravu nékladl nebo poméru PV/EV, uvede tuto
skutecnost v zavéru navrhu zavérecného stanoviska vcetné radného odlvodnéni.

Pfiklad: Odborny poradni orgdn navrhuje sniZit/zvysit celkové bodové hodnoceni o X bodd,
a to v nasledujicich bodovanych kritériich:

- sniZit/zvysit o X bodu v bodovaném kritériu ¢. X u oponenta ¢. X z davodu...

- sniZit/zvysit o X bod( v bodovaném kritériu ¢. X u oponenta ¢. X z ddvodu...
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Hodnoceni kvality oponentskych posudkt (nedostupné pro uchazece)

Déle zpravodaj hodnoti kvalitu oponentskych posudkl zpracovanych k danému navrhu
projektu, a to dvéma znamkami za:

e koherentnost - soulad bodového hodnoceni a slovnich komentard;

e vérohodnost - odborna Uroven a kvalita hodnoceni.

Tyto znamky (a jejich zdlvodnéni) jsou zpétnou vazbou pro oponenty a soucasné
zékladem pro posuzovani prace oponentd ze strany TA CR, proto je i této ¢asti SHZ tFeba
vénovat ndlezitou pozornost. V pfipadé, Ze se zpravodaj nemohl opfit o néktery
z oponentskych posudk, je potfeba tento posudek ohodnotit znamkou t¥i nebo ctyfi.
Zpravodaj mlZe rovnéz vyuzit moznosti vraceni oponentského posudku k dopracovani
(experti@tacr.cz).

4. Odborny poradni organ

Odborny poradni organ vypracuje zavérecné stanovisko ke kazdému navrhu projektu a v ramci
svého posouzeni pfihlédne k oponentskym posudkim a SHZ. Odborny poradni organ se mize
v opodstatnénych pripadech odchylit od pfedchozich stupnt hodnoceni.

Odborny poradni orgdn muZe ve svém stanovisku navrhnout:

zménu bodového hodnoceni navrhu projektu. Body pridélené navrhu projektu za
odborny poradni organ nesmi presahnout maximalni mozny pocet 156 bod;

Kazda zména bodového ohodnoceni musi byt Fadné odtivodnéna (uvedenim konkrétniho
kritéria, oponentského posudku, po¢tu bodl a argumentd, pro¢ doslo dle odborného
poradniho organu k nespravnému udéleni bod);

sniZeni nakladt celého navrhu projektu, nebo nékterého z uchazec;

Neni moZné navrhovat snizeni ndkladd v jedné kategorii nakladt (napf. osobni naklady
0 20 %), ale pouze navrhnout sniZeni celkovych nakladd navrhu projektu nebo celkovych
nakladl jednoho z uchazecl navrhu projektu. Navrh na snizeni nakladd je nutné Fadné
oduvodnit napf. nadhodnocenymi osobnimi naklady a konkrétnimi ddvody, kde a proc
jsou nadhodnoceny, nebo napf. neodivodnéné vysokymi cestovnimi naklady bez uvedeni
konkrétni konference ¢i bez jasné vazby na planovany vystup/vysledek;

zménu poméru PV/EV u jednotlivych uchazecd.

Odborny poradni organ musi navrh projektu nedoporucit k podpore pokud:

jakékoliv z bodovanych kritérii vyhodnoti jako nesplnéné, tedy snizi body u vSech oponent(
na 0 a/nebo

jakékoliv z binarnich kritérii vyhodnoti jako nesplnéné a/nebo

navrh projektu nedosahl dostatecného poctu bodd, a sice alespori 80 bodu (v souctu za
oba oponentské posudky, a to po pfipadné korekci navrzené odbornym poradnim
organem).
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Odborny poradni organ vSak musi navrh projektu doporucit k podpofe, pokud jsou splnény
vSechny tfi vySe uvedené podminky.

Vystupem zasedani odborného poradniho organu jsou dva poradniky (zvlast pro kazdy kraj)
sestavené ze vsech hodnocenych navrhl projektl sefazenych sestupné dle bodu. Protokol od
odborného poradniho organu bude slouzit jako doporuceni pro vybérovou komisi OP ST.

5. Kritéria hodnoceni

Pro tuto vyzvu jsou stanovena 3 binarni kritéria a 7 bodovanych kritérii.
Binarni kritéria

Pokud nebude spIlnéno kterékoliv z binarnich kritérii, navrh projektu nemuze byt doporucen
k podpofe bez ohledu na pocet bodd, které navrh projektu v hodnoceni ziska.

1. Projekt VaVal (novost, vyzkumna nejistota, kreativita, systemati¢nost a
reprodukovatelnost)
(ANO/NE)

Posudte, zda je predloZzeny navrh projektu projektem aplikovaného vyzkumu nebo inovaci dle
Frascati manualu. Vyjadrete se ke splnéni binarniho kritéria. Komentar je povinny v pfipadé, ze
oponent vyhodnoti néktery z nasledujicich péti aspektt jako nespinény:

e prvek novosti - v idealnim pfipadé uchazeli v navrhu projektu popsali soucasny stav
poznani v Ceské republice i ve svété a zaroven objasnili vlastni originalni pFispévek nebo
zpUsob reseni.

e vyzkumna nejistota - neobsahuje vyzkumnou nejistotu a dosaZzeni planovanych
vystupl/vysledkU je bez rizika
kreativita

systemati¢nost
prevoditelnost a reprodukovatelnost

Pokud je néktery z vyse uvedenych aspektli nenapinén, ndvrh projektu nesplnil bindrni kritérium
a nejednd se o projekt VaVal. V tomto pripadé je nutné svij postoj Fadné zddvodnit.

POLE V SISTA:
5 Vécna cast — 5.1 Excelence — Novost, vyzkumna nejistota, kreativita, systematic¢nost a
reprodukovatelnost

2. Realizace ve zvoleném kraji
(ANO/NE)

Posudte, zda misto realizace a dopad realizace odpovida zvolenému kraji. Uchazeci musi uvést
zdUvodnéni volby mista realizace - alespon jeden hlavni uchazec nebo dalsi i¢astnik musi splfiovat
podminky uvedené ve vyzvé.


https://www.tacr.cz/wp-content/uploads/documents/2023/03/07/1678192186_Frascati%20manu%C3%A1l.pdf
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Bindrni kritérium je nutné oznacit jako nesplnéné pokud:

misto realizace se nenachdzi ve zvoleném kraji nebo

ndvrh projektu neobsahuje oddivodnéni mista realizace nebo

oduvodnéni mista realizace neni'v souladu s podminkami vyzvy nebo
zapojeni uchazece z Usteckého nebo Karlovarského kraje se jevi jako tcelové.

Za misto realizace je mozné povaZovat sidlo, pobocku nebo provozovnu a uchazeci musi prokazatelné
oduvodnit, Ze vyzkum bude probihat na uvedeném misté. Pro splnéni tohoto bindrniho kritéria musi byt
splnény vSechny uvedené poZadavky.

Mira vhodnosti zaméfeni ndvrhu projektu a dopady pro dany kraj jsou pfedmétem hodnoceni
bodovaného kritéria C. 1.

POLE V SISTA:
5 Vécna cast - 5.1 Excelence — Dopad a prinosy FeSeni projektu do vybraného Uzemi, Popis
dopadd a prinosu reseni projektu do vybraného tzemi

3. Zasada ,,vyznamné neposkozovat
(ANO/NE)

Uchazeci doloZi, jakym zpisobem dochazi k dodrzovani zasady ,vyznamné neposkozovat", tzn. zda
nedochazi k poruseni ani jednoho environmentalniho cile. Odborny hodnotitel nasledné posoudji,
zda realizace projektu je v souladu s témito cili.

Seznam environmentalnich cilt:
Environmentalni cil €. 1 - zmirfiovani zmény klimatu:

e Ma se za to, Ze Cinnost vyznamné poskozuje zmirfiovani zmény klimatu, pokud vede ke
znacnym emisim sklenikovych plyna.

Environmentalini cil €. 2 - prizpUsobovani se zméné klimatu:

e M4 se zato, Ze ¢innost vyznamné poskozuje prizplsobovani se zméné klimatu, pokud vede
k narlstu nepfiznivého dopadu stavajiciho a ocekavaného budouciho klimatu na tuto
¢innost samotnou nebo na osoby, pfirodu nebo aktiva.

Environmentalini cil 3. - UdrZitelné vyuzivani a ochranu vodnich a morskych zdroja:

e M3 se za to, Zze Cinnost vyznamné poskozuje udrzitelné vyuzivani a ochranu vodnich
a morskych zdrojl, pokud poskozuje dobry stav nebo dobry ekologicky potencial vodnich
Utvard, v€etné povrchovych a podzemnich vod, nebo dobry stav prostfedi morskych vod.

Environmentalni cil €. 4 - Ob&hové hospodéarstvi veetné predchazeni vzniku odpadl a recyklace:

e Ma se za to, Ze Cinnost vyznamné poskozuje obéhové hospodafstvi, v€etné predchazeni
vzniku odpadd a recyklace, pokud vede k vyznamné nehospodarnosti v pouzivani materiald
nebo v pfimém nebo nepfimém vyuZivani pfirodnich zdroji nebo pokud vyznamné
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prispiva ke vzniku, spalovani nebo odstranovani odpadu nebo pokud dlouhodobé
odstrafiovani odpadu muZe zpUsobit vyznamné a dlouhodobé skody na Zivotnim prostredi.

Environmentalni cil €. 5 - Prevence a omezovani znecisténi:

e Ma se za to, Ze ¢innost vyznamné poskozuje prevenci a omezovani zneciSténi, pokud vede
k vyznamnému zvyseni emisi znecistujicich latek do ovzdusi, vody nebo pudy.

Environmentalini cil €. 6 - Ochrana a obnova biologické rozmanitosti a ekosystém:

e Ma se za to, Ze Cinnost vyznamné poskozuje ochranu a obnovu biologické rozmanitosti
a ekosystémda, pokud ve vyznamné mire poskozuje dobry stav a odolnost ekosystém(
nebo poskozuje stav stanovist a druht z hlediska jejich ochrany, a to vcetné téch, které jsou
v zajmu Unie.

POLE V SISTA:

8 Prilohy projektu — Povinné pfilohy

Bodovana kritéria

Pokud je jakékoliv z bodovanych kritérii ohodnoceno 0 body, nelze navrh projektu doporucit
k podpore. Pro hodnoceni bodovanych kritérii je urlena Cctyfstupfiova bodova Skala
s odpovidajicim slovnim vyjadfenim. Bodové hodnoceni se liSi podle vahy daného kritéria podle
tabulky nize:

BODOVE HODNOCENI{ ODPOVIDAJiCi SLOVNI VYJADRENI
18 12 9 splnéno bez vyhrad
12 8 6 splnéno s drobnymi vyhradami
6 4 3 splnéno s vaznymi vyhradami
0 0 0 nesplnéno
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EXCELENCE

1. Soulad se zamé&Fenim vyzvy
(0; 6; 12; 18 bodl)

Obsahem kritéria je posoudit:

soulad a miru naplnéni s vyzvou OP ST'

miru naplnéni a soulad s vybranou doménou Narodni RIS3 nebo krajské RIS3 strategie
miru dopadu Feseni projektu do zvoleného kraje a popis zapojeni uchazeée z Usteckého
nebo Karlovarského kraje do feSeni projektu

Ndvrh projektu a jeho cile musi byt v souladu se zaméFenim vyzvy a Ndrodni RIS3 nebo krajskou RIS3
strategii. Experti musi posoudit soulad se zvolenou doménou RIS3 strategie. Ddle v ndvrhu projektu
musi byt jasné popsdny dopady do pFislusného kraje a zapojeni alespori jednoho uchazece z tohoto
kraje. V pripadé, Ze soulad jedné z téchto skuteCnosti neni zfejmy a popis naplnéni neni dostatecné
prokazujici, jednd se o zdsadni nedostatek ndvrhu projektu a je nutné oznacit toto bodované kritérium
jako nesplnéné a udélit 0 bodu.

Popis Narodni RIS3 strategie a krajskych RIS3 strategii je uveden v dokumentu Karty tematickych oblasti.

POLE V SISTA:

2 Identifika¢ni Udaje — 2.2 Vymezeni projektu — Domény RIS3 strategie
2 Identifikacni Udaje — 2.2 Vymezeni projektu — Popis souladu s vybranou doménou RIS3 strategie
5 Vécnéa ¢ast — 5.1 Excelence — Dopad a pfinosy feSeni projektu do vybraného Uzemi, Popis
dopadu a prinosl reseni projektu do vybraného Gzemi
5 Vécna ¢ast — 5.1 Excelence — Zaméreni navrhu projektu

2. Cile navrhu projektu, vhodnost pouZitych metod FeSeni a Casova pFimérenost
(0; 4; 8; 12 bod()

Obsahem kritéria je posoudit:

e definované cile navrhu projektu - kazdy cil musi byt popsan jasné, srozumitelné, musi
byt dostatecné konkrétni, méFitelny, realisticky a v Case sledovatelny
vhodnost pouZitych metod pro dosazeni planovanych vystupU/vysledka
¢innosti z hlediska relevance k dosaZeni dil¢ich cild, milnikd a vystupl/vysledkd navrhu
projektu

e casovou narocnost reseni a primérenost planované doby reseni (prabéh reseni a jeho
rozloZeni v ¢ase - moZnost ovéreni pribéhu realizace)

1 ZaméFeni vyzvy je uvedeno v avizu vyzvy, resp. v Souladu s obecnymi pravidly OP ST
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e realisticnost harmonogramu a popis klicovych ¢innosti, milnik{ a dil¢ich cild, kterych bude
kazdy rok dosazeno

POLE V SISTA:

5Vécna cast — 5.1 Excelence — Cile navrhu projektu Cesky, Cile navrhu projektu anglicky
5Vécna ¢ast — 5.1 Excelence — Pouzité metody feSeni

5 Vécna cast - 5.1 Excelence - Harmonogram feSeni projektu

3. Znalost sou€asného stavu poznani
(0; 3; 6; 9 bod(l)

Obsahem kritéria je posoudit:

e znalost zkoumané problematiky a sou¢asného stavu poznani v CR i zahrani¢i (pFehled
uchazecl o dosavadnich a konkurencnich Fesenich a souvisejicich projektech)
unikatnost a pFfinosy navrhovaného reSeni
uvedeni uchazecem FeSenych projektd (aktudlné ¢i v minulosti rfeSenych), na jejichz
vystupech/vysledcich ndvrh projektu stavi a na néz navazuje, a vymezeni se v(ici aktualnim
nebo dokoncenym projektdim s uvedenim odliSnosti a ndvaznosti

Pokud uchazeli neuvedou prislusné obdobné nebo souvisejici vlastni projekty nebo vyzkumné zdméry
na Ceské i mezindrodni trovni dle stanovenych podminek vyzvy, bude to v ramci hodnoceni povaZovdno
za ddvod k nedoporuceni ndvrhu projektu k podpore a hodnoceni tohoto kritéria jako nesplnéné (0
bodu).

Pro vyhleddni souvisejicich projekti doporucuje TA CR vyuZit ndstroj pro vyhleddni podporfenych
projektl STARFOS, popripadeé Informacni systém vyzkumu, experimentdlniho vyvoje a inovaci (IS VaVal).

POLE V SISTA:
5Vécna ¢ast — 5.1 Excelence — Soucasny stav poznani a pfinosy navrhovaného feSeni
5 Vécna ¢ast — 5.1 Excelence — Vymezeni se k obdobnym projektim a feSenim

DOPADY PROJEKTU

4. Relevance a uplatnitelnost vystupu/vysledka
(0; 4; 8; 12 bod0)

Obsahem kritéria je posoudit:

e vhodnost volby druht vysledkt a popis jejich parametr(i (posouzeni relevance, kvality
planovanych vystupl/vysledkd a rozdéleni dusevnich prav mezi uchazece)

e uplatnitelnost a aplikacni potencidl vystupl/vysledkl navrhu projektu (posouzeni
schopnosti uchazect implementovat vystupy/vysledky do praxe)

Planované vystupy/vysledky by mély tvofit logicky celek a vzdjemné se doplriovat. Jejich druh a pocet by
meél odpovidat cilim a podstaté ndvrhu projektu. Vhodnost a volba hlavnich vystupt/vysledki musi byt
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posouzena v souladu s Metodikou 2017+, resp. metodikou platnou v dobé poddvani a hodnoceni
projektd.

V pripadé, Ze je v ndvrhu projektu pldnovan druh vysledku O - ostatni vysledky, nesmi jeho popis
odpovidat Zddnému metodikou definovanému druhu vysledku (ani takovym druhtm vysledkd, které pro
tuto vyzvu nejsou povoleny).

POLE V SISTA:
5 Vécna cast - 5.2 Dopady projektu
8 Prilohy projektu — Povinné pfilohy — Prizkum trhu

RIZENi PROJEKTU

5. Organizacni a technické zajiSténi projektu, analyza rizik
(0; 3; 6; 9 bod(l)

Obsahem kritéria je posoudit:

e Tizeni projektu a nastaveni spoluprace mezi uchazedi (projektovy management, nastaveni
roli a odpovédnosti za dilci ukoly)
technické predpoklady, know-how, vybavenost a zazemi uchazecl pro feseni projektu
identifikaci moZnych rizik, pravdépodobnost jejich vzniku, navrzeny zpulsob jejich reseni,
miru zavaznosti a preventivni kroky k eliminaci ¢i snizeni téchto rizik (plan prevence)

POLE V SISTA:

5 Vé&cna ast — 5.3 Organizacni a technické zajisténi projektu — 5.3.1 Rizeni projektu — Rizeni
projektu a nastaveni spoluprace

5 V&cna Cast — 5.3 Organizacni a technické zajisténi projektu — 5.3.1 Rizeni projektu — Technické
zajisténi, vstupujici know-how, predpoklady uchazec(

5 Vécna ¢ast — 5.3 Organizacni a technické zajiSténi projektu — 5.3.2 Analyza rizik

UCHAZECI
6. Resitelsky tym
(0; 3; 6; 9 bod(l)

Obsahem kritéria je posoudit:

e zkuSenosti a odborné predpoklady clend resSitelského tymu pro dosazeni planovanych
vystupU/vysledkd
e roli a zapojeni ¢len( v fesitelském tymu

POLE V SISTA:
4 Resitelsky tym
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7. PfiméFenost planovanych naklada
(0; 3; 6; 9 bod()

Obsahem kritéria je posoudit:

e adekvatnost a pFfiméFenost celkovych planovanych nakladl vzhledem k ¢innostem
a planovanym vystuptdm/vysledklim z hlediska hospodarnosti, Ucelnosti a efektivnosti
jejich vyuZziti (celkovou finan¢ni ndro¢nost vzhledem k prinostim navrhu projektu)

e primérenost jednotlivych nakladovych poloZek, vcetné naklad(i osobnich, které by mély
byt v misté a Case obvyklé pro vykonavanou cinnost

V rdmci tohoto kritéria expert posoudi pfimérenost jednotlivych ndkladovych kategorii. VeSkeré
pldnované ndklady musi byt radné a podrobné oddvodnény (z hlediska hospoddrnosti, ucelnosti
a efektivnosti jejich vyuZiti). DalezZitd je také pldnovand doba reSeni, kterd musi odpovidat pldnovanym
vystupum/vysledkim.

Nejsou povoleny investice, resp. ndklady souvisejici s vyrobou, zpracovdnim, pfepravou, distribuci,
skladovdnim nebo spalovdnim fosilnich paliv. Pokud by uchazeci tyto ndklady zahrnuli do finanéniho
pldnu, je nutné sniZit adekvdtné bodové ohodnoceni a navrhnout snizeni ndkladd. U osobnich ndkladii
expert posoudi, zda u jednotlivych klicovych osob odpovidaji osobni ndklady iselniku ISPV. Pokud
je vySe nepfimérend nebo jejich odiivodnéni nepriikazné, pak je nutné tuto skutecnost
promitnout do bodového hodnoceni a navrhnout adekvdtni sniZeni ndkladii.

Pokud expert navrhuje sniZeni ndkladd nebo dpravu poméru PV/EV, nesmi pridélit v tomto bodovaném
kritériu plny pocet bodd.

POLE V SISTA:

3 Uchazeci — 3.1.2. Rozpocet

6 Pfehled rozpoctu projektu

8 Prilohy projektu — Povinné pfilohy - Rozpocet ISKP
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